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‘Landgericht Berlin

Einstweilige Verfugung
- Beschluss
 Geschafisnummer. 160809/11 13.42,2011
. In der einstweiligan Verfilgungssache |
. der Staatiiche Porzellan-Manufakiur MG GmbH,
vertreten d.d. Geschaftsfuhrer Dr. CONMER w
Pirate @ ou-v- :
Antragstelierin,
- Verfahrensbewllmﬂchtlgte -
Rechtsanwaite L g00ises & L“
ADannsiiate §, 1“ Berlin,-
_gegen:
-die eBay international AG,
vertreten d.d. Vorstand Niiiaw Fég s“
Zweigniederiassung Deutschiand,
mmng ", 1 Klemmachnow

Antragsgegnerin,

wird im Wege der einstweiligen Verfugung, und mr wegén besonderer Dringlichkeit ohne
mundfiche Vemahdlung, gemat §§ 935 ff., 9‘1 ZPO angeordnet:

1 Der Antragsgegnenn wird verpﬂlmtet der Antragstellerin Auskunft 2u erteilen iber Namen und
_ Anachrift dea Inhabers des Verkéuferkontos /@M,

2. Die Antragsgeghetin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.
3. Der Varfahrenswert wird auf 5.000,00 EUR festgesatzt.
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Griinde
Die Antragstellenn hat glaubhaft gemacht

- Sie sei inhaberin der Gemeinschaftswortmarke Nr 003743663 m‘m‘mr 2wt s ger

s e mmEAAAL by WEITE WS IGARIINRL BEIHL ARG FRLALOSEL ] WAL ”‘

Handelaplattform der Antragsgegnerin eine ,Prunkschale Vasa viele Verzierungen verm. Maliipe
mit biaue gekr. Schwerten” angeboten, Un_ter den gekreuzten Schwertem waise dle Vase dle
Buchstaben ;R, B.” Im Krels auf. Sle habe eine derartige Kombination nie verwendet, so dass es
sich um eine Félschung handeie. Das ergebe sich auch aus der Gbrigen Machart des Stackes, Der

' Verkaufer habe.in dem vorangehendsn Monat 29, in den letzten sechs Monaten 94 und In den -

letzten 2w6if Monaten 178 positive Bewettungen erhalten,

Der Antragatelierin stahit aufgrund dieses Sachverhalts ein Anspruch auf Drittauskunft aus Art. 14,
97 Abs. 2 GMVO in Verbindung mit § 19 Abs. 2 Nr. 3, Abs. 7 Marken( zu. Das Angebot verletzt
die Markentechte der Antragstellerin aus Art. 9 Abs. 1 it. a GMVO in Bezug auf die
Gemeinschaftsbildmarke, denn der Anbieter verwendet ein identisches Zeichen - blaue gekreuzie
Schwerter - fir eine identische Ware, n&mlich Porzellan. Dariberhinaus liegt elne Verletzung der
Worimarke vor, denn durch die Angabe vermutlich Magae" baeintrichtigt der Anbister die
Funktion der Marke, auf die Herkunft der Ware aus eingm bestimmten Betrieb hinzuweisen. Zwar
beinhaltet der Hinwais vermutlich” eine gewigse Einschrankung; er lasst damit aber auch offen,
dass es sich umn ein Produkt der Antragstelierin handeln kdnnte. Damit Ist eine Verbindung zur
betriebllchen Herkunft hergestelit.

Die Rachtsverletzung ist auch offensichtlich, denn die Antragstellenn hat Inagasamt vier Merkmale

- benannt, aus denen sich erglbt dass es sich nicht urh efn Stiick aus lhrem Haus handeh.

Es hesteht auch ein Verfﬁgungsgrund denn der Antragstellerin ist 2ur Wahrung ibret
Markanrechte auf eine schnelie Auskunft angewiesen, um sich gegen den Eingniff in ihre absolut

. geachﬂtzten Rechte scfort zur Wehr. setzen 2u kdnnen. Wirde sie auf gin Hauptsacheverfahren
_verwiesen, hieite die Verletzung ihrer Markenred}te iiber einen Iangeran Zaitraum an.

Die Kostanentscheadung berubt auf § 91 ZPO, -

Der Wert des Verfahrans wurde auf 2wei Drittel des Wertes der Hauptsache fesigesetzt,

Dr. Dgagosas L e
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